
По результатам социологического исследования 
в соответствии с государственным контрактом № 11/2023 

№330969 от 21.08.2023

По заказу Департамента внутренней политики 

Ненецкого автономного округа 



 Цель исследования - оценка уровня, структуры и специфики коррупции в Ненецком
автономном округе, а также эффективности принимаемых антикоррупционных мер в 2023
году.

 Задачи:

❑ Выявление фактических значений параметров оценки коррупции, в том числе уровня
коррупции, в Ненецком автономном округе;

❑ Проведение качественно-количественной оценки коррупции в Ненецком автономном
округе;

❑ Выявление и описание структуры коррупции в Ненецком автономном округе;

❑ Выявление соотношения основных характеристик коррупции в различных сферах
государственного регулирования в Ненецком автономном округе;

❑ Оценка эффективности (результативности) принимаемых в Ненецком автономном округе
мер, направленных на противодействие коррупции;

❑ Выявление и осуществление анализа причин и условий проявления коррупции в
Ненецком автономном округе;

❑ Формулирование выводов по результатам оценки уровня, структуры и специфики
коррупции в Ненецком автономном округе, а также эффективности принимаемых
антикоррупционных мер в регионе в 2023 году;

❑ Определение рейтинга административно-территориальных единиц Ненецкого
автономного округа в зависимости от уровня коррупции.



Бытовая коррупция



 Эмпирический объект исследования - граждане Российской Федерации старше 18 лет,
проживающие на территории Ненецкого автономного округа более 2 лет.

Выборка -
400 респондентов

Объект исследования - коррупция 
за анализируемый период - 2023 год.



Гендерные характеристики

Мужской Женский
Возрастные группы

18-20 лет 21-30 лет 31-40 лет

41-50 лет 51-60 лет 61 год и более

Муниципальное 
образование

В абсолютном
значении

В % значении

г. Нарьян-Мар 227 56,8%

р.п. Искателей 70 17,5%

Приморско-Куйский сельсовет 43 10,8%

Тельвисочный сельсовет 30 7,5%

Пустозерский сельсовет 30 7,5%

Административно-территориальное деление

46,8%

53,3%

15,5%

20,5%

23,8%

13,5%

4,5%
22,3%



Рейтинг ситуаций, в которых, по мнению респондентов, жители 
НАО хотя бы изредка сталкиваются с коррупцией (ТОП-5)

При этом большинство участников опроса (от 73,5% до 
50,5% в зависимости от указанных в анкете типовых 
ситуаций) заявили, что жители их населенного пункта с 
коррупцией не сталкиваются ни при каких 
обстоятельствах 

37,5%

33,0%

29,3%

28,3%

24,8%

получение нужной работы, обеспечение продвижения по 
службе 

получение услуг по ремонту, эксплуатации жилья у служб 
по эксплуатации 

урегулирование проблем с автоинспекцией 

решение проблем в связи с призывом на военную службу 

оформление земельного участка для ведения своего 
хозяйства



Наименование показателя Значение 2023 года

Риск бытовой коррупции, в % 3,2%

Вероятность реализации коррупционного сценария в сфере "бытовой" коррупции, в % 72,7%

Средний размер взятки в сфере "бытовой" коррупции, руб 86 653,85

Доля коррупционных издержек в среднедушевом доходе населения НАО, в % 77%

Коррупционный опыт в сфере "бытовой" коррупции, в % 2,00%

Количество коррупционных сделок в сфере "бытовой" коррупции, ед. 37

Количество человек, указавших участие в сделке, ед. 19

Среднее количество коррупционных сделок в сфере "бытовой" коррупции за год, приходящееся 
на одного жителя , ед.

0,09

среднее количество коррупционных сделок в сфере «бытовой» коррупции за год, приходящееся 
на одного участника коррупционной ситуации

1,9

Количество коррупционных сделок в сфере "бытовой" коррупции в НАО за год, ед. 80 587,9

Годовой объем "бытовой" коррупции в НАО, млн. руб. 6 983,26

Доля годового объема "бытовой" коррупции в НАО в валовом региональном продукте (ВРП), в % 1,35%

Мнение граждан об интенсивности "бытовой" коррупции, в % 2,10%

Индикатор уровня "бытовой" коррупции в НАО 0,0205

Институциональный индикатор "бытовой" коррупции в НАО 0,0237



Отвечая на вопрос «В какой ситуации, 
при решении какой проблемы Вы 
имели дело с теми или иными 
государственными и 
муниципальными учреждениями в 
последний раз?», большинство 
респондентов (53,8%) отметили 
вариант ответа «Получение 
бесплатной медицинской помощи в 
поликлинике, в больнице».

53,8%

5,5%

4,3%

4,0%

3,5%

получение бесплатной медицинской 
помощи в поликлинике

социальные выплаты

получение регистрации по месту 
жительства, паспорта или 

заграничного

жилплощадь

школа

В какой ситуации, при решении какой проблемы Вы 
имели дело с теми или иными государственными и 
муниципальными учреждениями в последний раз? 

(ТОП-5)



Доминирующее число респондентов 
имели дело с государственными или 
муниципальными учреждениями в 
течение последних шести месяцев: от 
одного месяца до полугода назад (30,7%), 
от 10 дней до одного месяца (25,2%) или 
в последние 10 дней перед опросом 
(33,6%).

Результат обращения в эти органы 
полностью или частично удовлетворил 
93,3% респондентов. 

30,1%

25,2%

30,7%

8,7%

1,2%
4,1%

не более 10 дней 
назад

от 10 дней до 1 
месяца

от 1 месяца до 
полугода

от полугода до 1 
года

от 1 до 2 лет более 2 лет назад

Как давно Вы имели дело с такими учреждениями?

73,0%

15,7%
9,0%

2,3%

полностью удовлетворил частично удовлетворил совсем не удовлетворил затрудняюсь ответить

Удовлетворенность результатом посещения



Из числа ситуаций, в которых была нужна взятка, 
респонденты чаще всего называли 
урегулирование ситуации с автоинспекцией либо 
получение регистрации по месту жительства, 
общегосударственного или заграничного 
паспорта. Однако доли таких ответов составили 
всего 1,5% и 1,3% соответственно. 

При этом подавляющему большинству участников 
исследования не доводилось оказываться в 
ситуациях из списка, размещенного в анкете, за 
исключением обращения в поликлинику или 
больницу за бесплатной медицинской помощью. 

3,2%

92,5%

4,3%

Необходимость в решении проблемы с помощью взятки

Да, возникала такая 
необходимость

Нет, такой 
необходимости не 
возникало

Затруднились ответить



Доля респондентов, в той или иной степени 
информированных о мерах, которые власти 
принимают для противодействия коррупции, 
составила 78,0% при 85,0% в 2022 г., 91,0% в 
2021 г. и 87,0% в 2020 г. 

Мнение о том, что в указанном направлении 
власти «делают все возможное» или «делают 
много», в 2023 г. в общей сложности разделили 
47,3% участников опроса (при 15,5% в 2022 г.); 
противоположное мнение (власти «делают 
мало» или «ничего не делают») высказали 
28,7% участников опроса (при 55,5% в 2022 г).

7,3%

38,8%

32,0%

22,0%

известно, постоянно слежу за этим

известно, но специально не слежу за этим

что-то слышал (слышала), но ничего 
определенного припомнить не могу

ничего не знаю об этом

Информированность о мерах, которые предпринимают 
власти для противодействия коррупции

16,7%

30,5%

19,6%

9,2%

24,0%

делают все 
возможное

делают много делают мало ничего не делают затрудняюсь 
ответить

Оценка деятельности властей



С точки зрения доминирующей части 
респондентов, за прошедший год 
ситуация в муниципальных образованиях 
и автономном округе с коррупцией 
осталась без изменений либо улучшилась 
(53,3% на муниципальном уровне и 51,5% 
- на окружном уровне). При этом 
позитивная динамика на местном уровне 
отмечалась чаще, чем на окружном и 
федеральном (19,5%, 17,5% и 12,8% 
соответственно).

Территория
Стало 

больше

Уровень 

не изменился

Стало 

меньше

Затрудняюсь 

ответить
Итого

В городе (поселке, селе) 3,3% 33,8% 19,5% 43,5% 100,0%

В НАО 5,3% 34,0% 17,5% 43,3% 100,0%

В целом в стране 12,0% 34,8% 12,8% 40,5% 100,0%

Как Вам кажется, за год случаев коррупции стало больше, меньше или 
уровень коррупции не изменился (в вашем городе (поселке, селе)/ в НАО/ в 
целом в стране?



С тем, что руководство НАО хочет и может 
эффективно бороться с коррупцией, 
согласились 26,3% респондентов при 3,8% в 
2022 г. 14,5% в 2021 г. и 23,9% в 2020 г. 
Вариант ответа «Руководство нашего региона 
хочет, но не может эффективно бороться с 
коррупцией» выбрали 26,3% опрошенных 
(при 16,8% в 2022 г., 50,0% в 2021 г., 28,2% в 
2020 г.). 
По мнению 22,8% участников опроса (при 
45,6% в 2022 г., 15,0% в 2021 г., 22,2% в 2020 
г.), руководство автономного округа может, 
но не хочет эффективно бороться с 
коррупцией. 

26,3%

26,3%

22,8%

9,8%

15,0%

руководство нашего региона хочет и может 
эффективно бороться с коррупцией

руководство нашего региона хочет, но не 
может эффективно бороться с коррупцией

руководство нашего региона может, но не 
хочет эффективно бороться с коррупцией

руководство нашего региона не хочет и не 
может эффективно бороться с коррупцией

затрудняюсь ответить

Оценка антикоррупционной деятельности руководства региона



Из числа респондентов, обращавшихся в 
государственные или муниципальные 
учреждения, 94,1% указали, что они не 
попадали в коррупциогенную ситуацию. 
Еще 3,9% отметили, что в последнее 
время им доводилось попадать в такую 
ситуацию, когда они знали, предполагали 
или чувствовали, что для решения той 
или иной проблемы необходимо 
неформальное вознаграждение, взятка.

Чаще всего коррупционные ситуации 
были связаны с урегулированием 
проблем с автоинспекцией – об этом 
заявили 20% респондентов из числа тех, 
кто попадал в такие ситуации (3 человека 
в абсолютном значении) либо с ведением 
собственного бизнеса (13,3% или 2 
человека). Все прочие ситуации были 
отмечены в единичных случаях.

3,9%

94,1%

2,1%

Наличие коррупционной взятки

да, мне приходилось попадать 
в такую ситуацию

нет, в такую ситуацию 
попадать не приходилось

затрудняюсь ответить

20,0%

6,7%

6,7%

6,7%

6,7%

6,7%

6,7%

13,3%

26,7%

Урегулирование ситуации с автоинспекцией 

Проблема с дошкольным учреждением 

Проблема с вузом 

Проблема с устройством на работу

Проблема с жилплощадью

Получение услуг по ремонту, эксплуатации 
жилья )

Обращение за помощью и защитой в полицию

Другое ("По бизнесу", "на закупках по ФЗ № 
44-фз")

Затруднились ответить, отказ от ответа 

Ситуация, в которой произошел коррупционный случай



Относительное большинство респондентов, 
попадавших в коррупционные ситуации 
(46,7%), указали, что это произошло более 
двух лет назад.

Из числа респондентов, которые, по их 
словам, попадали в последнее время в 
коррупционную ситуацию, 30,8% (18,8% год 
назад, 36,0% в 2021 г. и 57,1% в 2020 г.) 
указали, что они точно знали о факте ее 
возникновения .

Из числа тех, кто положительно ответил на 
предыдущий вопрос, только 12,5% (1 
человек) однозначно заявили, что без 
взятки решение проблемы было 
невозможно.

30,8%

69,2%

Знаете ли Вы точно о факте 
возникновения коррупционной ситуации?

да

нет

26,7%

20,0%

6,7%

46,7%

от 1 месяца до 
полугода назад

от полугода до 1 года 
назад

от 1 до 2 лет назад более 2 лет назад

Как давно возникла ситуация, которая предполагала решение 
проблемы только с помощью взятки, подарка?

75,0%

12,5%

12,5%

Возможность решить ситуацию без взятки  

можно решить полностью

нельзя решить, следует 
сразу отказаться от попытки

затрудняюсь ответить



Респонденты, попадавшие в 
коррупционные ситуации, чаще всего (в 
15,2% случаев) отмечали, что точно не стали 
бы давать взятку по следующей причине: 
«Принципиально не даю взяток, даже если 
все это делают». Второй по популярности 
вариант ответа («могу добиться своего и без 
взяток, другим путем») выбрали 19,2% 
участников.

Основная причина, по которой 
респонденты, попадавшие 
в коррупционные ситуации, точно решились 
бы дать взятку, – «Если требуется получение 
100-процентного результата, так 
надежнее»: этот вариант ответа выбрал 
каждый четвертый участник исследования 
указанной категории (23,1%). Этот же 
вариант ответа лидировал и в предыдущую 
волну мониторинга.

42,3%

19,2%

11,5%

3,8%

23,1%

Я принципиально не даю взяток, даже если 
все это делают

Могу добиться своего и без взяток, другим 
путем

Мне противно это делать

Другое

Затрудняюсь ответить

Назовите, пожалуйста, основную причину, по которой Вы точно 
не стали бы давать взятку?

23,1%

7,7%

7,7%

61,5%

Если требуется получение 100-процентного 
результата, так надежнее

Если только принудят

Если известно заранее, что без взятки не 
обойтись

Затрудняюсь ответить

Причина, по которой Вы точно были бы склонны (решились бы) 
дать взятку?



Мнение о том, что величина необходимой 
взятки «полностью ясна» или «практически 
ясна» заранее, разделили 23,1% 
респондентов, попадавших в коррупционные 
ситуации. Противоположные суждения 
(размер взятки заранее не ясен) высказали 
42,3% участников исследования указанной 
категории. Затруднились с ответом 34,6%.

Половина респондентов, попадавших в 
коррупционные ситуации, указали, что не 
знают, за какую сумму взятки возможно 
получить результат от взаимодействия с 
представителями органов власти. Остальные 
чаще называли суммы от 5 000 до 15 000 
(19,2%). 

7,7%

15,4%

7,7%

34,6% 34,6%

полностью ясна практически ясна не очень ясна совсем не ясна затрудняюсь 
ответить

На Ваш взгляд, является ли величина взятки, стоимость 
"подарка", которые необходимо дать, известной заранее?

3,8%

19,2%

3,8%
0,0%

3,8%
7,7%

11,5%

50,0%

от 3000 до 5000 
рублей

от 5000 до 15000 
рублей

от 15000 до 30000 
рублей

от 30000 до 50000 
рублей

от 50000 до 100000 
рублей

от 100000 до 
200000 рублей

более 200000 
рублей

нет, не знаю

Средняя сумма взятки 
для получения результата



19,2% респондентов, попадавших в 
коррупционные ситуации, высказали 
мнение, что взятка ничего не гарантирует. 
Остальные наиболее часто в качестве 
основного результата от дачи взятки 
называли качественное решение 
проблемы (15,4%).

Отвечая на вопрос об основной причине, 
по которой возникают коррупционные 
ситуации, респонденты чаще всего 
указывали варианты «В учреждении не 
настаивают на взятках, но их дают, 
поскольку так надежнее» (47,5%) и «Дают 
понять со стороны учреждения 
(должностного лица), что именно так 
следует сделать, заставляют давать 
взятки». 

Вместе с тем, судя по результатам 
исследования, среди жителей НАО 
преобладает неприятие коррупции: 
большинство респондентов осуждают как 
тех, кто дает взятки, так и тех, кто их 
берет (55,5%). В то же время 19,8% 
участников опроса не считают это 
асоциальное явление предосудительным. 

30,8%

19,2%

15,4%

7,7%

3,8%

23,1%

Ускорение решения проблемы

Взятка ничего не гарантирует

Качественное решение проблемы

Минимизация трудностей при решении проблемы

Получение результата, который и так закреплен за 
функционало

Затрудняюсь ответить

Основной результат от дачи взятки

47,5%

30,3%

20,5%

1,8%

В учреждении не настаивают на взятках, но их дают, 
поскольку так надежнее (спокойнее, вернее)

Дают понять со стороны учреждения (должностного 
лица), что именно так следует сделать, заставляют 

давать взятки

Заранее известно, что без взятки не обойтись, 
исходя из опыта родных, знакомых

Затрудняюсь ответить

Как Вы считаете, по какой причине возникают 
коррупционные ситуации?

55,5%

6,0%

7,8%

19,8%

11,0%

Осуждаю и тех, кто дает взятки, и тех, кто их берет

Осуждаю тех, кто дает взятки

Не осуждаю тех, кто дает взятки

Не осуждаю ни тех, кто дает взятки, ни тех, кто их берет

Затрудняюсь ответить

Отношение к коррупционным ситуациям



Деловая коррупция



 Эмпирический объект исследования - хозяйствующие субъекты (юридические лица
и индивидуальные предприниматели), ведущие бизнес на территории Ненецкого
автономного округа.

Объект исследования - коррупция 
за анализируемый период - 2023 год.

Выборка -
100 респондентов



Вид экономической деятельности

Вид экономической деятельности
В абс. 

величинах
В %

Добыча полезных ископаемых 23 23%

Обрабатывающие производства 6 6%

Обеспечение электрической энергией, газом и паром,
кондиционированием

3 3%

Водоснабжение, водоотведение, организация сбора и
утилизации отходов

3 3%

Строительство 12 12%

Торговля оптовая и розничная, ремонт автотранспортных
средств

6 6%

Транспортировка и хранение 12 12%

Деятельность гостиниц и предприятий общественного
питания

6 6%

Деятельность в области информации и связи 3 3%

Финансовая и страховая деятельность 1 1%

Деятельность по операциям с недвижимым имуществом 2 2%

Административная деятельность и сопутствующие
дополнительные

2 2%

Образование 10 10%

Деятельность в области здравоохранения и социальных
услуг

6 6%

Деятельность в области культуры, спорта, организации
досуга и развлечений

1 1%

Предоставление прочих видов услуг 4 4%

Всего 100 100%

71%

11%

10%

4%

2%

2%

частная

муниципальная

совместная российская и 
иностранная

государственная

смешанная российская с 
долей государственной 

собственности

прочая

Форма собственности организации



Большинство респондентов (73%) затруднились 
и с ответом на вопрос, является ли величина 
неформальных и (или) скрытых платежей 
известной заранее. Остальные чаще 
утверждали, что эта величина заранее не ясна 
(16%). Противоположное мнение поддержали 
11% опрошенных.

Относительное большинство респондентов 
(39%) затруднились назвать средний размер 
неформального платежа, выплачиваемого 
предприятиями, подобными их собственным. 
Остальные чаще всего (в 27% случаев) называли 
сумму от 3 000 до 10 000 рублей.

3%
8% 11%

5%

73%

полностью ясна практически ясна не очень ясна совсем не ясна затрудняюсь 
ответить

На Ваш взгляд, является ли величина этих неформальных 
и (или) скрытых платежей известной заранее?

27%
21%

11%

1% 1%

39%

от 3000 до 
10000 рублей

от 10000 до 
25000 рублей

от 25000 до 
150000 рублей

от 150000 до 
500000 рублей

Свыше 1 млн. 
рублей

Затрудняюсь 
ответить

Как Вы думаете, у организаций (предприятий, фирм, бизнеса), 
подобных Вашей, какая сумма в среднем приходится на один 

неформальный прямой или скрытый платеж?



Наименование показателя Значение 2023 года

Риск "деловой коррупции", в % 7,08%

Количество коррупционных сделок в сфере "деловой" коррупции 78

Количество обращений в органы власти, ед. 1 101,50

Средний размер взятки в сфере "деловой" коррупции, руб. 19 555,56

Средняя доля коррупционных издержек, в % 4,17%

Коррупционный опыт в сфере "деловой" коррупции, % 12,00%

Среднее количество коррупционных сделок за год, приходящееся на одного представителя 
бизнеса, являющегося участником коррупционной ситуации, ед.

4,50

Среднее количество коррупционных сделок за год, приходящееся на одного представителя 
бизнеса

0,071

Количество коррупционных сделок в сфере «деловой» коррупции в НАО за год (второй алгоритм 
расчёта)

161,38

Годовой объем "деловой" коррупции в НАО, руб. 3 155 909,82

Коррумпированный опыт в сфере осуществления государственных (муниципальных) закупок, 
ед.

0,17

Мнение представителей бизнеса об интенсивности «деловой» коррупции 63,0%

Негативное мнение представителей бизнеса об эффективности антикоррупционных мер в сфере 
"деловой" коррупции", %

22,0%

Индекс противодействия "деловой" коррупции в НАО, в % 0,103



Было установлено, что в течение 
текущего года в конкурсах на получение 
государственных (муниципальных) 
контрактов участвовали предприятия 
23% респондентов.

Не менее одного государственного 
(муниципального) контракта, заказа 
федерального уровня получили 
предприятия 39% респондентов из числа 
участников соответствующих конкурсов, 
регионального и муниципального – по  
70% соответственно.

Количество полученных гос. 
контрактов, заказов

Уровень заказчика

федеральный региональный муниципальный

Да, 1 раз 22% 26% 17%

Да, 2 раза 4% 26% 13%

Да, 3 раза и более 13% 17% 39%

Нет 61% 30% 30%

Итого 100% 100% 100%

В течение текущего года получала ли Ваша организация (предприятие, 
фирма, бизнес) государственный (муниципальный) контракт, заказ?

4% 3%
16%

77%

да, от федерального 
органа власти

да, от регионального 
органа власти

да, от 
муниципального 

органа власти

нет

Участие в конкурсах на получение 
государственного (контракта), заказа



О том, что при получении 
государственного контракта федерального 
уровня предприятия их сферы бизнеса 
обычно производят неофициальные 
выплаты, сообщили 25,0% респондентов 
из числа получавших в текущем году 
государственные (муниципальные) 
заказы; регионального уровня – 21,1%. О 
подобной практике в отношении 
муниципальных контрактов заявили 16,7% 
участников опроса из указанной группы.

С тем, что коррупция в наибольшей 
степени развита на федеральном уровне, 
согласились 24% (в 2022 г. складывалась 
аналогичная ситуация). В том, что 
коррупция наиболее представлена на 
региональном уровне, выразили 
уверенность 8% участников опроса, на 
местном – 12%. Доля затруднившихся с 
ответом на данный вопрос составила 56%.

Процент от суммы контракта
Уровень заказчика

федеральный региональный муниципальный

Менее 5% 6,3% 5,3% 16,7%

5 - 10% 0,0% 5,3% 0,0%

10 - 15% 0,0% 0,0% 0,0%

15 - 20% 6,3% 0,0% 0,0%

20 - 25% 0,0% 5,3% 0,0%

25 - 50% 12,5% 0,0% 0,0%

50 - 75% 0,0% 5,3% 0,0%

Неофициальные выплаты не 
производятся 75,0% 78,9% 83,3%

Средний процент от суммы контракта на неофициальные выплаты

12%

8%

24%56%

Как Вы считаете, на каком уровне коррупция 
развита в наибольшей степени?

местный 
(муниципальный)

региональный

федеральный

не знаю, затрудняюсь 
ответить



В том, что организации их отрасли ни в 
какой форме не оказывают оказания 
влияния на действия (бездействие) 
должностных лиц, выразили уверенность 
от 82% до 87% опрошенных 
представителей бизнес-сообщества НАО. 
Судя по ответам остальных, основной 
формой коррупции в автономном округе, 
как и в прошлые годы, являются подарки: 
о том, что таким способом предприятия в 
их сфере бизнеса вынуждены оказывать 
влияние на действия (бездействие) 
должностных лиц, сообщили 18% 
участников исследования. Неформальные 
прямые и (или) скрытые платежи как 
практикуемый в их сфере бизнеса способ 
влияния на должностных лиц отметили 
13% респондентов, неформальные услуги 
имущественного характера – 14%.

Формы оказания влияния на 
действия (бездействие) 

должностных лиц Н
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Подарки 82% 6% 2% 1% 2% 7% 100%

Неформальные прямые и
(или) скрытые платежи

87% 3% 4% 1% 0% 5% 100%

Неформальные услуги
имущественного характера

86% 2% 2% 2% 2% 6% 100%

В какой форме организация (предприятие, фирма, бизнес) Вашей отрасли, 
по размерам схожая с Вашей, вынуждена оказывать влияние на действия 

(бездействие) должностных лиц?

Подарки упоминались как форма влияния на действия (бездействие) 
должностных лиц ФАС России; органов противопожарного надзора, МЧС; 
Роспотребнадзора; органов по охране труда; органов по реализации 
государственной (муниципальной) политики в сфере торговли, питания и услуг; 
органов по архитектуре и строительству; Росреестра.

Неформальные платежи были названы в отношении должностных лиц 
полиции, органов внутренних дел, налоговых органов; Ростехнадзора, органов 
противопожарного надзора, МЧС; Роспотребнадзора; органов по охране труда; 
органов по архитектуре и строительству.



Было зафиксировано, что о мерах, которые 
органы власти принимают 
для противодействия коррупции, в той или 
иной степени проинформированы 75% 
опрошенных представителей деловой 
среды при 85% в 2022 г.

Действия органов власти по 
противодействию коррупции как «очень 
эффективные» или «скорее эффективные» 
охарактеризовали 54% респондентов. 

«Скорее неэффективными», «абсолютно 
неэффективными» или даже 
«ухудшающими ситуацию» эти действия 
сочли в совокупности 22% участников 
исследования (при 61% в 2022 г.).

22%

32%

21%
25%

известно, постоянно 
слежу за этим

известно, но 
специально за этим не 

слежу

что-то слышал 
(слышала), но ничего 

определенного 
назвать не могу

ничего об этом не 
знаю

Известно ли Вам о мерах, которые органы власти принимают 
для противодействия коррупции?

18%

36%

13%

5% 4%

24%

очень эффективны скорее 
эффективны

скорее 
неэффективны

абсолютно 
неэффективны

ухудшают 
ситуацию 

(контрэффективны)

затрудняюсь 
ответить

Насколько, по Вашему мнению, эффективны действия 
органов власти по противодействию коррупции?



С тем, что руководство НАО хочет и может 
эффективно бороться с «деловой» 
коррупцией, согласились 49% респондентов, 
что значительно выше, чем в 2022 г. 

По мнению 8% опрошенных, власти 
автономного округа бороться с деловой 
коррупции хотят, но не могут. 

С точки зрения 8% участников исследования, 
региональные власти могут, но не хотят 
эффективно бороться с  «деловой» 
коррупцией. 

Убежденность в том, что руководство региона 
не хочет и не может эффективно бороться с 
«деловой» коррупцией, выразили 5% 
респондентов. 

Доля затруднившихся с ответом на данный 
вопрос составила 30%.

49%

8%

8%

5%

30%

руководство нашего региона хочет и 
может эффективно бороться с "деловой 

коррупцией"

руководство нашего региона хочет, но не 
может эффективно бороться с "деловой 

коррупцией"

руководство нашего региона может, но не 
хочет эффективно бороться с "деловой 

коррупцией"

руководство нашего региона не хочет и не 
может эффективно бороться с "деловой 

коррупцией"

затрудняюсь ответить

С каким из приведенных суждений о борьбе с "деловой" 
коррупцией в нашей области (крае, республике, округе, 

городе федерального значения) Вы согласны?



Большинство (72%) продекларировали свою 
неосведомленность на этот счет. Остальные чаще всего 
выбирали вариант ответа «Знаю из средств массовой 
информации» (22%). Вариант «Знаю такие ситуации среди 
коллег по отрасли» отметили 7% опрошенных. 
Предусмотренный Методикой вариант «Знаю, наша 
организация (предприятие) подавала жалобу» указали 
лишь 3% опрошенных предпринимателей.

Участникам опроса, знающим от коллег по отрасли либо 
по опыту своего предприятия случаи подачи жалоб на 
должностных лиц за требование неофициальных 
платежей, было предложено сообщить результат 
последнего обращения такого рода в 
правоохранительные органы. По словам 20% 
респондентов из указанной группы, жалобой ничего не 
удалось добиться, и 20% сообщили, что по рассмотрении 
жалобы удалось решить вопрос без взятки. О том, что из-
за жалобы у организации начались проблемы, сообщили 
40% опрошенных. Доля затруднившихся с ответом на 
данный вопрос составила 20%.

22%

7%

3%72%

Осведомленность о коррупционных ситуациях

Знаю из средств массовой 
информации 

Знаю такие ситуации среди 
коллег по отрасли

Знаю, наша организация 
(предприятие) подавала 
жалобу

Нет, не знаю

20%

20%

40%

20%

в результате организация (предприятие, 
фирма, бизнес) добилась решения 

вопроса без взяткм

организация (предприятие, фирма, 
бизнес) ничего не добилась жалоб

у организации (предприятия, фирмы, 
бизнеса) из-за жалобы начались 

проблемы

затрудняюсь ответить

Результат обращения в правоохранительные органы



Отвечая на вопрос о причинах, по которым предприятия 
их сферы бизнеса могут решиться на оказание влияния 
на должностное лицо посредством осуществления 
неформальных платежей, респонденты 
преимущественно (28%) указывали вариант ответа 
«Дали понять со стороны должностного лица, что 
именно так следует сделать». Вместе с тем 
распределение суждений по данному вопросу 
свидетельствует о том, что инициаторами 
коррупционных действий являются, скорее, сами 
предприниматели: совокупная доля респондентов, 
выбравших варианты «Приняли решение на основе 
опыта коллег из других организаций» и «Так надёжнее 
со стороны интересов организации» составила 35%. При 
этом относительное большинство участников 
исследования (37%) с ответом на данный вопрос 
затруднились .

Большинство респондентов (61%) затруднились с 
ответом на вопрос «Каков основной результат от 
оказания влияния на должностное лицо посредством 
осуществления неформальных прямых и (или) скрытых 
платежей?». Примерно каждый восьмой участник 
исследования (13%) заявил, что неформальные платежи 
ничего не гарантируют. Остальные в качестве основного 
результата неформальных платежей преимущественно 
чаще называли минимизацию трудностей при решении 
проблемы (10%).

28%

14%

21%

37%

Дали понять со стороны должностного 
лица, что именно так следует

Приняли решение на основе опыта 
коллег из других организаций

Так надежнее (спокойнее, вернее) со 
стороны интересов организации

Затрудняюсь ответить

Причина осуществления неформальных 
или скрытых платежей

13%

10%

8%

8%

61%

Неформальные платежи ничего не 
гарантируют

Минимизация трудностей при 
решении проблемы

Получение результата, который и так 
закреплен за функционалом 

госструктуры

Ускорение решения проблемы

Затрудняюсь ответить

Основной результат влияния на должностное лицо



Преобладало мнение, что коррупция «скорее 
мешает» или «чаще мешает, чем помогает» 
ведению бизнеса: такую точку зрения 
разделили 33% респондентов. 
Противоположные суждения высказали всего 
3% участников опроса. Еще 6% заявили, что 
коррупция не помогает бизнесу, но и не 
мешает; 58% с ответом на данный вопрос 
затруднились.

Основная цель, ради которой субъекты 
предпринимательства идут 
на неформальные платежи при взаимодействии 
с органами власти, - ускорение получения 
необходимых документов. Таково мнение 14% 
участников исследования. Лишь немного 
меньше оказалось тех, кто назвал основной 
целью неформальных платежей обход слишком 
сложных, обременительных требований 
законодательства (13%). При этом 49% 
респондентов заявили, что предприятия в 
сфере их бизнеса не прибегают к 
неформальным платежам; еще 28% 
затруднились с ответом.

24%

9% 6%
1% 2%

58%

скорее 
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чаще мешает, 
чем помогает

не помогает, 
но и не 
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чем мешает

скорее 
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затрудняюсь 
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Коррупция скорее помогает или мешает работать 
организациям (предприятиям, фирмам, бизнесу) 

Вашей отрасли?

31%

18%

14%

2%

35%

Алчность чиновников, должностных лиц

Сложившиеся традиции в обществе, 
особенности культуры, менталите

Сложное, противоречивое 
законодательство

Другое ("Безнаказанность"; "Коррупция 
упрощает ведение бизнеса")

Не знаю, затрудняюсь ответить

Основная причина распространения взяточничества 
и коррупции в России



Основные результаты исследования



Ситуация, сложившаяся в настоящее время в сфере противодействия коррупции в 
Ненецком автономном округе, характеризуется преобладанием позитивных тенденций:

 Доминирующая часть респондентов как из числа опрошенных жителей региона, так и из числа
представителей деловой среды, назвали уровень коррупции в своем населенном пункте и в
Ненецком автономном округе средним или низким, причем положение дел на местном и окружном
уровне было расценено как более благополучное по сравнению с Россией в целом.

 По итогам опроса общественного мнения населения доли респондентов, попадавших в различные
ситуации, в которых была нужна взятка, не превысили 3,8%.

 Исследование выявило относительно низкий уровень деловой коррупции. В частности, о том, что
предприятия сферы их бизнеса никогда не сталкиваются с необходимостью оказывать влияние на
действия (бездействие) должностных лиц посредством осуществления неформальных прямых и
(или) скрытых платежей, заявили от 64% до 71% респондентов.

 Судя по материалам опроса, коррупция в Ненецком автономном округе не носит
институциональный характер. Так, большинство респондентов – представителей деловой среды
(73%) затруднились с ответом на вопрос, является ли величина неформальных и (или) скрытых
платежей известной заранее. Остальные чаще утверждали, что эта величина заранее не ясна (16%).

 Половина респондентов, попадавших в коррупционные ситуации, указали, что не знают, за какую
сумму взятки возможно получить результат от взаимодействия с представителями органов власти в
соответствующих случаях.



 Относительное большинство респондентов из числа предпринимателей (39%) затруднились назвать
средний размер неформального платежа, выплачиваемого предприятиями, подобными их
собственным. Доли респондентов, заявивших, что их предприятиям должностные лица
предъявляли незаконные требования, лежат в пределах статистической погрешности (от 0 до 6%).

 Проведенное исследование выявило преобладание неприязненного отношения к коррупции в
регионе. Большинство опрошенных жителей региона осуждают как тех, кто дает взятки, так и тех,
кто их берет (55,5%). Среди опрошенных представителей деловой среды доминирует мнение, что
коррупция «скорее мешает» или «чаще мешает, чем помогает» ведению бизнеса: такую точку
зрения разделили 33% респондентов. Противоположные суждения высказали всего 3% участников
опроса.

 Зафиксирован достаточно высокий уровень информированности опрошенных жителей НАО и
предпринимателей о мерах, которые власти принимают для противодействия коррупции. Среди
населения этот уровень составил в 2023 г. 78,0% при 85,0% в 2022 г., 91,0% в 2021 г. и 87,0% в 2020 г.

 Действия органов власти по противодействию коррупции как «очень эффективные» или «скорее
эффективные» охарактеризовали 54% респондентов. «Скорее неэффективными», «абсолютно
неэффективными» или даже «ухудшающими ситуацию» эти действия сочли в совокупности 22%
участников исследования в части «деловой» коррупции (при 61% в 2022 г.).

Результаты исследования в целом свидетельствуют о достаточно высоком уровне 
эффективности антикоррупционной деятельности властей на территории Ненецком 

автономном округе, но, тем не менее, в настоящее время коррупция остается одним из 
ключевых факторов, негативно влияющих на социально-экономическую и общественно-

политическую ситуацию в автономном округе. 
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